ALICE MENDONCA
(org)

O FUTURO DA ESCOLA PUBLICA

12 Edigdo 2013

—an.  GIE-UMa

UNIVERSIDADE da MADEIRA Centro de Investigacao em Educagdo

www.uma.pt wWww.uma.pt/cie-uma







ALICE MENDONCA (Org.)

O Futuro da Escola Publica



Titulo
O Futuro da Escola Publica

Organizador
Alice Mendonga

Edigao
Centro de Investigacdo em Educagdo — CIE-UMa

Design Grafico
Enio Freitas

Impressdo e Acabamento
Jodo Duarte, Unipessoal, Lda

Tiragem
200 Exemplares

ISBN
978-989-97490-4-7

Depésito Legal
368947/13

© CIE-UMa 2013

www.uma.pt/cie-uma

FCT

Fundagdo para a Ciéncia e a Tecnologia

PEST-OE/CED/UI4083/2011



O FUTURO DO ENSINO DA GRAMATICA PORTUGUESA. A SINTAXE
NUM PERCURSO POR TRES MANUAIS ESCOLARES

Helena Rebelo
Universidade da Madeira

1. PROBLEMATICA

Alteragdes diversas (mudangas de programas e a (re)definicio de metas
curriculares, a “inovacdo” na terminologia gramatical/ linguistica — com a
Terminologia Linguistica para os Ensinos Basico e Secundario (TLEBS) e o Dicionario
Terminolégico (DT) — e na Ortografia — com o Acordo Ortogrdfico da Lingua
Portuguesa de 1990 (AO 1990) tém atingido o amago do ensino da lingua materna,
em Portugal, nas ultimas décadas. Para exemplificar isso mesmo é possivel citar uma
recente discordancia publicada no jornal Publico entre duas académicas da
Universidade de Lisboa. Teolinda Gersio (GERSAO: 2012-07-02 e 2012-07-13) e
Maria Helena Mira Mateus (MATEUS: 2012-07-07) trocaram argumentos publicos
sobre os “novos” conteldos gramaticais do ensino do Portugués. Foram tantas as
modificagbes introduzidas nos programas que os responsaveis educativos se viram
obrigados a proporcionar multiplas ac¢des de formacdo aos docentes, sobretudo no
ambito da terminologia gramatical (cf. Diciondrio  Terminoldgico -
http://dt.dgidc.min-edu.pt/) e da Ortografia (Acordo Ortogrdfico da Lingua
Portuguesa de 1990 in Didrio da Republica, | Série — A, n? 193 — 23-08-1991, pp.
4370-4388) por serem as mais prementes e as mais reveladoras das mudangas em
curso. Estas alteragGes de fundo colocam uma problematica que interessa analisar.
Como se antevé o futuro do ensino da Gramadtica da Lingua Portuguesa, em
particular da Sintaxe, no sistema educativo nacional? Como conceber este futuro
face ao ensino realizado no presente? Poderdo os manuais de Lingua Portuguesa
usados nas escolas, presentemente, contribuir para ter uma antevisdo, prevendo-se,
por meio deles, o futuro do ensino e da aprendizagem da Gramatica? Como terdo
evoluido as experiéncias com a TLEBS e o DT? De que modo se manifestam elas nos
manuais? Terdo sido benéficas estas “inovagdes” experimentadas nos alunos?

E sabido que os docentes dos graus de ensino v3o atribuindo “culpas” dos
deficitarios conhecimentos gramaticais dos alunos aos colegas dos niveis inferiores
ao seu ou, entdo, ao sistema, isentando-se de qualquer responsabilidade. Sem ter a
intengdo de perpetuar este modo de proceder, ndo deixa de ser verdade que a
maioria dos alunos do Ensino Superior tém fracos conhecimentos gramaticais e,
sobretudo, de Sintaxe, verificando-se essas dificuldades, por exemplo, na sua
deficitaria expressdo escrita, de que todos os intervenientes no processo de
ensino/aprendizagem se vdo lamentando com regularidade. Os conceitos que
deveriam dominar plenamente sdo motivo de confusdo, nomeadamente, as fungdes
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de SUJEITO e VOCATIVO, ignorando qual dos dois leva virgula. Face aos problemas
evidenciados, procuraram-se respostas para esta situagao na evolugdo do ensino da
Gramatica, em especial da Sintaxe, da Lingua Portuguesa.

III

Para atingir esse fim, decidiu-se seguir o “percurso gramatical” de um
estudante de 17 anos, solicitando-lhe os trés manuais de Lingua Portuguesa de que
ndo necessitasse, aconselhados nas escolas onde estudou de 2009 a 2012, isto &, nos
99, 102 e 112 anos. A escolha dos livros é completamente aleatdria. A proposta que
se apresenta resulta da comparagdo de trés manuais escolares, ou melhor, das trés
“gramaticas” da Lingua portuguesa que eles integram, quanto a nds indevidamente,
no final. Os livros das disciplinas, basicamente compilagGes de textos integrais ou
excertos, com propostas de exercicios, ndo deveriam comportar nenhuma
“gramatica”, mas aconselhar a consulta de compéndios gramaticais, concebidos por
linguistas ou gramaticos, distintos e separados do manual escolar, como sucede, por
exemplo, com os dicionarios. E sintomético. Frequentemente, chegam ao Ensino
Superior estudantes que nunca consultaram uma gramatica de Portugués e nem tém
a nogdo que um determinado assunto gramatical pode ser abordado sob diversos
prismas, havendo alguns que continuam por resolver. Na maior parte dos casos,
quando o fizeram, apenas consultaram aquelas paginas finais dos manuais de
Portugués que adquiriram por obrigacdo. Alids, o mesmo tem sucedido a alguns
docentes com que se contacta diariamente. Para tirarem alguma duvida ocasional,
consultam “as gramaticas dos manuais escolares”. Portanto, interessa cotejar estas
“pseudo-gramaticas” concebidas pelos autores dos manuais e ndao por especialistas.
A fim de delimitar a abordagem, que é vasta, compararam-se exclusivamente os
conteldos que apresentam para a Sintaxe (as fungdes).

Publicado pela Texto Editores, o manual de Lingua Portuguesa do 92 ano,
intitulado Ponto e Virgula 9, da autoria de Constanga Palma e Sofia Paixdo, teve a 12
edicdo em 2008 e o exemplar consultado era da 72 tiragem com 18 000 exemplares.
A 12 edicdo do do 102 ano, com o titulo Pdgina Seguinte, Portugués, foi também
editada pela Texto Editores. Datado de 2010, o exemplar facultado pertencia a
tiragem desse ano, que teve 9 800 exemplares. Finalmente, intitulada Portugués, a
12 edigdo do manual do 112 ano consultada saiu em 2011 e a 12 tiragem foi feita
com 8 000 exemplares pela editora Constancia. E da autoria de Alexandre Dias Pinto,
Carlota Miranda e Patricia Nunes. Pelo elevado nimero de exemplares das trés
obras, é inequivoco que os manuais escolares sdo auténticos “best-sellers”, embora
a sua aquisicdo ndo seja voluntaria, mas obrigatéria, ditada por agentes do sistema
educativo, nomeadamente os docentes. Compreende-se que seja um negdcio muito
rentavel para as editoras que tém todo o interesse em estar constantemente a rever
edigOes e a por no mercado “novos” manuais. Acredita-se que a frequente mudanga
de livros escolares — anualmente, em Portugal, saem iniUmeras publicagdes — ndo é,
porém, benéfica para o ensino da lingua materna, cujos contetidos também ndo
podem estar, constantemente, a mudar e a ser revistos. Embora n3o se negue a
possibilidade de haver alteragGes, contesta-se uma permanente alteragdo, ja que,
comprovadamente, desorienta tanto quem ensina, como quem aprende.
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2. A SINTAXE NOS MANUAIS DE LINGUA PORTUGUESA

As autoras do livro do 92 decidiram organizar a area da Sintaxe em “Elementos
da Oragdo”, subdividindo-os em 1) Essenciais e 2) Acessorios (seguindo,
parcialmente, CUNHA e CINTRA: 1995). As responsaveis pelo manual do 102
(orientando-se pela TLEBS) referem as “Fungbes sintacticas”, distribuindo-as por
patamares: 1) ao nivel da frase, 2) internas ao grupo verbal/ predicado, 3) internas
ao grupo nominal e 4) internas ao grupo adjectival. Quanto aos autores da obra do
112 ano, enraizam os conteddos no DT, seguindo o AO 1990, e apresentam as
“Fungbes sintaticas”, orientando-as em diversos degraus: 1) a nivel da frase, 2)
internas ao grupo verbal, 3) internas ao grupo nominal e 4) interna ao grupo
adjetival. Esta organica é a mesma da obra do 102 ano, o que é revelador do quanto
a TLEBS e o DT sdo muito semelhantes, embora o DT seja considerado uma revisdo
da TLEBS. Contrariamente ao argumento recorrente de que os termos do DT (ja para
a TLEBS se afirmava o mesmo) sdo exclusivamente para os professores (MATEUS:
2012-07-07), os manuais (102 e 119) facultam-nos aos alunos que os tém de
aprender. Logo, hd uma grande proximidade entre as propostas do 102 e do 11°.
Distanciando-se destas, surge a do 99, por enveredar por um trilho préximo da
Gramatica Tradicional (GT), mesmo se ja se vai distanciando dela.

2.1. TITULOS E PAGINAS DAS “PSEUDO-GRAMATICAS”

Para a Sintaxe, quanto ao conteldo das fungdes, o manual do 992, integra o
“Caderno de Funcionamento da Lingua”, com uma extensdo de 6 paginas, o que é
muito redutor para um assunto de importancia capital como o da Sintaxe. Inicia o
tratamento desta temdtica com os “Tipos e Formas de Frase” e os “Elementos da
Oragdo”, aborda a “Concordancia do Verbo com o Sujeito” e termina com a “Frase
Complexa”. A proposta do manual de 102 é influenciada pela TLEBS e essa
informagdo é bem visivel na abordagem do “Funcionamento da Lingua” (“ll —
Linguistica Descritiva”) que ndo preenche mais do que 4 paginas. Aborda as “Fungdes
sintdcticas ao nivel da frase”, as “FungBes sintacticas internas ao grupo
verbal/predicado”, as “Fung@es sintacticas internas ao grupo nominal”, as “Fungdes
sintacticas internas ao grupo adjectival” e os “Tipos de frase”. Por fim, encerrando os
conteludos dedicados a Sintaxe, é abordado o tema da “Articulagdo entre
constituintes e entre frases”. O manual de 112, com influéncias do DT>’ e do AO
1990%8, como ja referido, integra a Sintaxe na parte designada “ANEXOS” com o
subtitulo “FICHAS DE LINGUA”, que totaliza 9 paginas. Apresenta as “Funcdes
sintaticas”, com o titulo“Oragdes coordenadas e subordinadas”. Nas trés “pseudo-

57 Alias, |é-se, neste manual, que “(1) As fichas informativas de funcionamento da lingua foram
elaboradas com base no Dicionario Terminoldgico, resultante da revisdo da Terminologia
Linguistica par os Ensinos Basico e Secundario, DGIDC, 2007.”. Consequentemente, contradiz
MATEUS (2012-07-07) quando refere que a terminologia do DT é exclusivamente para os
professores. A dos manuais destina-se a sua aprendizagem por parte dos estudantes.

8 Todas as citagdes dos manuais que se fazem seguem “ipsis verbis” os originais. Portanto, as
de 92 e de 102 ndo seguem o AO 1990 e as de 112 adequam-se a proposta do AO 1990.
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gramdticas”, o relevo da Sintaxe, medido em numero de paginas e indo de 4 a 9,
parece, numa abordagem global, francamente insignificante.

2.2. CONTEUDOS

Sintetizando, com quinze (15) fungbes, o livro de 102 ano e o de 119
comportam um maior numero, havendo mais trés do que para o de 92 ano. Assim,
estas Ultimas “pseudo-gramaticas” ddo, comparativamente, a ilusdo de ter
aumentado o numero de fungdes, quando o que, realmente, sucedeu foi uma
alteragdo do ponto de vista tedrico. De uma visdo tradicional, passou-se para uma
orientagdo linguistica de determinada escola. E sabido que a TLEBS e em muito o DT,
que lhe segue as pisadas (presentes nos manuais de 102 e de 112) sdo, mais ela do
que ele, devedores do Generativismo (Gerativismo), embora ndo o revelem
explicitamente. Assim, o sistema educativo nacional dad cobertura a uma teoria
linguistica em detrimento de varias outras, sem o explicitar, condicionando a analise
linguistica. Este modo de proceder ndo sera, quanto a nds, benéfico para o ensino da
Gramatica da Lingua Portuguesa e, particularmente, da Sintaxe. O ensino regular
deveria facultar aos estudantes ferramentas para pensar sobre a lingua materna,
independentemente das correntes linguisticas existentes e das muitas teorias que
vio sendo desenvolvidas. E uma das razdes pelas quais se defende a substituicdo
destas “pseudo-gramaticas” pelo uso e pela consulta de “verdadeiras gramaticas”
(podendo ser adaptadas aos diferentes niveis de ensino). Além disso, para tirar
duvidas de Gramatica (Sintaxe), sera aconselhavel recorrer a um manual? N3o se cré.
Independentes dos manuais de Portugués, a consulta de gramaticas permitiria que o
estudante, de modo especial o do Secundario, ja intelectualmente amadurecido,
pudesse contactar com a pluralidade de orientages linguisticas e nao fosse
condicionado por apenas uma delas. A diversidade de propostas mostrar-lhe-ia que
o funcionamento da lingua ndo é uma area do saber completamente cristalizada,
com “verdades absolutas”. Alids, nenhum dominio do saber o é. O ensino da lingua
materna sai, claramente, a perder com a filosofia que estd a ser seguida quanto ao
ensino da Sintaxe (e da Gramatica em geral) pelo sistema educativo nacional.

3. FUNGCOES SINTACTICAS: AS “CONVERVADAS”, AS “MUDADAS” E AS
“NOVAS”

Observando as informacGes facultadas nos trés manuais para as diversas
fungOes, é possivel considerar dois grupos: 1) as que se mantém, ndo sofrendo, no
essencial, qualquer alteragdo, designando-se, por isso mesmo, de modo simplista
como “CONVERVADAS” e 2) as que foram alteradas, quer por ter mudado a
nomenclatura, quer por se ter alterado, por completo, o modo de conceber a fungdo,
recebendo, aqui, a classificagdo redutora e, bastante imprecisa, de “MUDADAS”.
Com estas, evidentemente, ocorrem as que se classificam como “NOVAS”. Quanto as
primeiras, pouco havera a dizer, ja que se mantém desde o que se considera ser a
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Gramatica Tradicional, mas o0 mesmo ndo acontecera no caso das segundas (com as
terceiras). E neste ponto que se verifica a op¢do por uma corrente linguistica.

3.1. AS FUNCOES “CONVERVADAS”: AS QUE SE MANTEM

Constam do conjunto das fungGes sintacticas que ndo sofreram alteragdes (cf.
tabela 1), incluindo o SUJEITO (S) e o PREDICADO (P), o COMPLEMENTO DIRECTO
(CD), o COMPLEMENTO INDIRECTO (ClI), o (COMPLEMENTO) AGENTE DA PASSIVA
((C)AP), o VOCATIVO (V), o PREDICATIVO DO SUJEITO (PS) e o PREDICATIVO DO
COMPLEMENTO DIRECTO (PCD). E um nimero substancial (9 em 12/15), o que
implicaria que os estudantes dominassem perfeitamente o funcionamento de todas
elas, mas, incompreensivelmente, ndo é o caso (cf. ponto 4).

No que se refere ao S, pela comparagdo dos dados dos trés manuais,
comprova-se que ndo houve grandes alteragdes quanto a definigdo, como se pode
observar pela sintese dos conteudos (cf. tabela 1), embora o manual de 102 ndo
defina o conceito de SUJEITO no geral e o do 92 ano descreva esta fungdo de maneira
muito lacénica, mas sem fugir muito ao que a Gramatica Tradicional foi ensinando.
Manifestam-se, todavia, algumas divergéncias quanto a classificacdo do S, isto €, a
enumeracgdo dos diversos tipos existentes. As mudangas introduzidas situam-se, para
esta funcdo, na sua tipologia, sobretudo nos livros de 102 e de 112 anos,
comparativamente ao do 92. Assim, o manual de 92 menciona: a) O SUJEITO
SIMPLES “E constituido por um sé nome, palavra ou expressio equivalente.”
(exemplo: Esta peca contém uma moral.). b) O SUJEITO COMPOSTO “E constituido
por mais de um nome, palavra ou expressdo equivalente.” (exemplo: A farsa e o auto
sdo pegas teatrais.). ¢) O SUJEITO OMISSO OU SUBENTENDIDO “Ndo estd expresso na
oragdo, embora nos seja possivel identifica-lo.” (exemplo: Estuddmos o teatro
vicentino. (sujeito = «nds»)). d) O SUJEITO INDETERMINADO “Ndo pode ser
determinado, ou seja, ndo se sabe quem praticou a ac¢do.” (exemplo: Julga-se que
Gil Vicente tera nascido por volta de 1465.). e) O SUJEITO INEXISTENTE “Considera-se
como tal, quando a oragdo ndo tem sujeito, consequéncia do facto de o verbo ser
impessoal.”. E explicado que serd o caso dos verbos que se reportam a fenémenos
naturais, como o verbo “haver” com o sentido de “existir” e do verbo “ser” indicando
tempo. Sdo dados os seguintes exemplos: “Trovejava enquanto assistiamos a pega.”
/ “Havia muitos vicios na sociedade portuguesa.” / “Foi entdo que descobrimos Gil
Vicente.”. Neste Ultimo, parece claro que a forma do verbo “ser” faz parte da
locugdo enfatica “foi ... que”, sendo passivel de ser excluida (Entdo, descobrimos Gil
Vicente.). Serd, portanto, um exemplo pouco esclarecedor. Os manuais de 102 e de
112 anos também fazem a distingdo entre SUJEITO SIMPLES e SUJEITO COMPOSTO.
Contudo, os exemplos sdo problematicos. Para o de 102 ano, o SIMPLES é o “sujeito
constituido por um grupo nominal ou por uma oragao.”, enquanto o COMPOSTO é o
“sujeito constituido por uma coordenagdo de grupos nominais, de oragbes, de
pronomes ou de combinagGes destas categorias.”. Numa das frases facultadas para
ilustrar o sujeito simples: “Eles vdo ao cinema.” (102 ano), “Eles” é, evidentemente,
um plural. Portanto, pode ser decomposto em varios elementos, verificar-se-a que
aquele “sujeito”, embora sintacticamente um Unico pronome, nao é afinal “simples”,
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mas “composto”, por raz0es semanticas. Devera fazer-se, aqui, a diferenga entre
Semantica e Sintaxe. No exemplo “Quem te avisa, teu amigo é.” (102), a sequéncia
“Quem te avisa”, pela sua anteposi¢do assinalada com virgula, poderd nao indicar o
SUJEITO (Quem te avisa é teu amigo.), mas o PREDICATIVO DO SUJEITO expresso em
“teu amigo” (Teu amigo é quem te avisa.”). Portanto, é um exemplo equivoco que
podera levantar problemas. A definigdo veiculada no 112 ano sera mais adequada,
indicando uma das caracteristicas do sujeito gramatical. Contudo, essa defini¢do é
negada no exemplo “Quem chegou cedo ao recinto e quem fez reserva com
antecedéncia conseguiu os melhores lugares.”, uma vez que ha, aqui, um SUJEITO
COMPOSTO que corresponde a um plural que ndo esta presente na concordancia
verbal “conseguiu”. Deveria ser “conseguiram” porque, pela repeti¢cdo de “quem”, é
sabido que “os que chegaram cedo” ndo terdo sido os mesmos que “fizeram a
reserva com antecedéncia” (uns e outros conseguiram...).

Outro problema evidenciado pelos manuais de 102 e de 112 anos, embora
retomando a nomenclatura proposta pelo Diciondrio Terminoldgico, que se contesta,
é a juncdo de “NULO” ao SUIEITO. Isso é visivel nos seguintes excertos: “NULO
SUBENTENDIDO” — (102) “ndo esta expresso, mas é identificavel pela flexdo verbal”,
como no exemplo “Faldmos todo o dia no assalto.” e (112) “quando é possivel
identificar o sujeito através da pessoa e do numero da forma verbal” como em
“Fomos a praia ontem” porque “Através da forma verbal «fomos», é possivel
identificar o sujeito: «nds».”. Assim sendo, se é “identificidvel” como poderd ser
“nulo”? A associagdo de “nulo subentendido” é uma expressdao, no minimo, bastante
contraditéria. “NULO INDETERMINADO” — (109) “sujeito cujo referente é uma
identidade ndo especifica.”, como em “Falou-se todo o dia no assalto.” e (112) “Este
sujeito ndo designa uma entidade especifica, pelo que pode ser parafraseado por
«alguémy». a) Diz-se que esta viagem é mais interessante do que foi a do ano
passado. b) Disseram que vai ser agora langado no mercado um automoével mais
ecoldgico.”. A mesmissima questdo se coloca, entdo, quanto ao “SUJEITO NULO
INDETERMINADO”. Novamente, como se pode classificar de “nulo” se existe, mas sé
ndo é especificado? “NULO EXPLETIVO” — (102) “sujeito inexistente que ocorre com
verbos impessoais e com o verbo haver com sentido de existir.”, como em “Troveja.”
ou “Ha falta de 4dgua.” e (1192) “ocorre quando o verbo é impessoal, ndo podendo,
por isso, ter sujeito.”, sendo os “Verbos impessoais: os meteoroldgicos, «haver» (=
«existir) e «ser» (expressdes de tempo) a) Choveu muito. / b) Ha p3o fresco. c) E
cedo.”. Ora, se “nulo” corresponde a “nada”, entdo, ndo se aplica dizer “SUJEITO
NULO EXPLETIVO”, pelas razdes contrarias as invocadas para o “SUJEITO NULO
SUBENTENDIDO” e para o “SUJEITO NULO INDETERMINADO”. Alias, os exemplos
facultados para o SUJEITO NULO EXPLETIVO ndo o sdo porque, ai, nos exemplos, ndo
ocorre nenhum elemento que seja expletivo, uma vez, que nas construgdes
expletivas, ha uma forma, mesmo se ela serve apenas de “enfeite”, ndo detendo
qualquer fungdo precisa (cf. HOUAISS). Assim, quanto a fungdo S, os ensinamentos
ndo diferem muito nos trés manuais. O que os distingue é a classificagdo tipoldgica,
havendo um fosso entre o do 92, por um lado, e, por outro, os do 102 e 119. H3,
assim, uma orientagao tedrica relacionada com o SUJEITO NULO introduzida nos do
102 e 112 com a qual ndo se concorda e que coloca varios problemas a analise
linguistica. Lamenta-se que a nivel ministerial ndo se olhe com mais atengdo para
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estes detalhes e se enfatize uma teoria linguistica em detrimento das restantes,
condicionando, em muito, as aprendizagens dos alunos. ( Rebelo: 2012, 2013).

Tabela 1. As funges sintacticas “convervadas”.

FS 92 10¢ 112

S “é um elemento essencial da oragdo. [SEM DEFINIGAO GERAL] “é desempenhada pelo constituinte da
O sujeito é o ser a que se refere a frase que controla a concordancia verbal.”
acgdo.”

P “um elemento essencial da oragdo” e “PREDICADOR” “é desempenhada pelo grupo verbal da
“é a afirmagdo que se faz acerca do “é constituido por” “um verbo principal e frase (ou seja, um grupo de palavras que
sujeito” pelos complementos e modificadores” tem como constituinte principal o verbo e

que funciona como uma unidade sintdtica)
(a), do qual fazem parte os complementos
(b) e modificadores (c) do verbo.”

CcD “é o ser sobre o qual recai “Constituinte da frase seleccionado por “é selecionado pelo verbo. Esta fungdo
directamente a acgdo expressa pelo um verbo transitivo directo. Pode ser sintdtica pode ser desempenhada por um
verbo” nominal ou oracional.” grupo nominal (a) ou por uma oragdo

subordinada substantiva (b)” e “pode ser
substituido pela forma acusativa do
pronome pessoal - «o/a» ou «os/as» (a).
Cl “é o ser sobre o qual recai “constituinte da frase seleccionado por um “é selecionado pelo verbo”; “Esta fungdo
indirectamente a acgdo expressa verbo transitivo indirecto ou transitivo sintatica é desempenhada por um grupo
pelo verbo. E geralmente regido pela directo e indirecto.” preposicional, ou seja, um grupo cujo
preposicdo a” constituinte principal € uma preposicao
(frequentemente «a») e que funciona
como uma unidade sintética) (a).” e “pode
ser substituido pelo pronome pessoal
«lhe/lhes» (b).”
(C)AP “complemento que designa o ser “Constituinte da frase seleccionado pelo “fungdo sintética (...) desempenhada por

que pratica a acgdo sofrida pelo verbo conjugado numa frase passiva um grupo preposicional nas frases

sujeito, quando a frase é passiva” ® (corresponde ao sujeito na frase passiva passivas” e “correspondendo ao

“pode ndo estar presente em [lapso: deveria ser frase activa)) e constituinte que desempenha a fungdo

algumas frases” introduzido pela preposigdo “por”. sintdtica de sujeito na frase equivalente na
voz activa”

\" “é 0 nome (ou expressdo “Palavra ou expressdo que tem a fungdo “é desempenhada pelo constituinte
equivalente) que se chama ou se de invocar, interpelar”; “E separado por utilizado para interpretar o interlocutor” e
invoca.”; “é préprio do discurso virgula dos restantes elementos da frase.” “ocorre, em geral, em frases do tipo
directo”; “Aparece, geralmente, e “Usa-se em frases imperativas, interrogativo, exclamativo e imperativo.”
isolado por virgulas”; “em muitos exclamativas e interrogativas.”
casos, a frase que contém um
vocativo termina com ponto de
exclamagdo”; “pode mesmo incluir a
interjeigdo 6!”; “pode aparecer no
inicio, o meio, ou no fim da frase”; “é
um elemento acessério da oragdo,
porque se o retirarmos, o sentido
dessa frase mantém-se”; “perca de
vivacidade, deixando de estar
presente a chamada de atengdo
dirigida ao interlocutor”

PS “elemento da oragdo que atribui “constituinte que ocorre em frases com “constituinte que surge em frases com
determinada caracteristica ao verbos copulativos, que predica algo verbos copulativos (...), e que predica algo
sujeito, ligando-se a ele” acerca do sujeito” e “pode ser um grupo sobre o sujeito” e “pode ser um grupo

nominal, um grupo adjectival, um grupo nominal (a), um grupo adjetival - (...) (b) -,
preposicional ou um grupo adverbial” um grupo preposicional (c) ou um grupo
adverbial (d)”
PCD “é o nome (ou expressdo “constituinte seleccionado por um verbo “um constituinte selecionado por um verbo

equivalente) que caracteriza o
complemento directo, sendo pedido
por verbos transitivos directos, tais
como: achar, considerar, declarar,
nomear, julgar, supor, tomar, dar
como, ter por.”

transitivo-predicativo”

transitivo predicativo”; “predica algo sobre
o complemento directo”; “pode ser um
grupo nominal (a), um grupo adjetival (b)

ou um grupo preposicional (c)”
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Para o P, no essencial, a fungdo é mantida nos trés manuais. Porém, o do 102
propds um novo termo, devido a TLEBS, o de “PREDICADOR” em vez de PREDICADO,
como se pode comprovar pelas definigdes (cf. tabela 1). Todavia, no que se prende
com a classificagdo do PREDICADO, ndo se registam diferengas substanciais, nos trés
manuais. No 92, subdivide-se em dois grupos: a) “PREDICADO NOMINAL” com “verbo
copulativo ou de ligagdo” (“é o nucleo do predicado nominal”) + “PREDICATIVO DO
SUJEITO” (“elemento da oragdo que atribui determinadas caracteristicas ao sujeito,
ligando-se a ele”) e b) “PREDICADO VERBAL”, constituido por “Verbo intransitivo”,
“Verbo transitivo directo” (+ COMPLEMENTO DIRECTO - PREDICATIVO DO
COMPLEMENTO DIRECTO), “Verbo transitivo indirecto” (+ COMPLEMENTO
INDIRECTO), “Verbo transitivo directo e indirecto” (+ CD + Cl) (ver, ainda, as
FUNCOES DOS PRONOMES PESSOAIS NA ORACAO). No 109, é explicado que o
“PREDICADOR” (um dos “novos” termos problematicos da TLEBS e excluidos do DT)
pode ser constituido por “um verbo copulativo e pelo predicativo do sujeito”. Na
“Classe de palavras” , mais precisamente nos “Verbos”, ocorrem: a) o “Verbo
principal” (“transitivo directo, transitivo indirecto, transitivo directo e indirecto,
intransitivo, transitivo-predicativo ”) e b) o “Verbo copulativo” com o “Verbo
auxiliar” (ver também o uso dos PRONOMES PESSOAIS). No de 119, a “Classe de
palavras” tem, como no 109, conteldos que interessam a Sintaxe, ja que sdo
referidos os “Verbos” com: a) o “Verbo principal” (“transitivo direto, transitivo
indireto, transitivo direto e indireto, intransitivo, transitivo-predicativo, impessoal ”)
e b) o “Verbo copulativo” com o “Verbo auxiliar” (ver igualmente o uso dos
PRONOMIES PESSOAIS). Portanto, as duas fungdes principais (S e P) mantém-se como
designagdes nas trés “pseudo-gramaticas”, mas as classificagGes tipoldgicas, embora
maioritariamente concordantes, tém alguma divergéncia, o que ndo se manifesta nas
restantes fungdes “CONVERVADAS” que se enumeram na Tabela 1.

Quanto ao CD, ndo ha nada a assinalar em nenhum dos trés manuais, havendo
uma convergéncia nas definigdes

3.2. AS FUNGCOES ALTERADAS: AS “MUDADAS” E AS “NOVAS”

Enquanto o manual do 92 ano considera as fungées de COMPLEMENTO
DETERMINATIVO (CDet), COMPLEMENTO CIRCUNSTANCIAL (CC) e ATRIBUTO (A), os
de 102 e 112 deixaram de |hes fazer mengdo. Em contrapartida, apresentam termos
“novos”, como COMPLEMENTO OBLIQUO (CO), COMPLEMENTO DO ADJECTIVO (CA),
COMPLEMENTO DO NOME (CN) e MODIFICADORES (M), que ndo sdo os equivalentes
directos dos que “desapareceram” e que se poderiam entender como “extintos”,
mas ndo é assim. Portanto, ndo se trata de uma simples substituicdo de
nomenclatura. E mesmo a orientacdo linguistica que se altera e a maneira de
conceber as relagdes dos elementos sintacticos. Os termos “mudados” mantém-se
em diversas correntes linguisticas. Para o estudante de 92 que passa por esta
mudanga, ndo deve ser nada facil entender a divergéncia terminoldgica e conseguir
adequar a “nova” nomenclatura a analise sintactica. Se se interessar pelo assunto,
ndo terd muitos problemas. Se, pelo contrario, ndo estiver motivado para a
aprendizagem desta matéria, considerando que deve apenas “saber” para as
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avaliagGes e, depois, esquecer, ja que ndo lhe traz qualquer beneficio, o caso sera
grave porque tera consequéncias nas suas produgdes discursivas, especialmente na
escrita. Sera vantajosa a aboli¢do dos termos do manual do 92 e a inclusdo de outros
nos 102 e 112 anos? Duvida-se. Como reagira um aluno que aprendeu uma matéria
no 99, alterando essa aprendizagem no 102 e no 112? Pelos casos que se conhecem,
as reacgles sdo negativas. O uso de terminologia diferente, ndo deveria ser
praticado entre dois ciclos de estudo e experimentado nos mesmos estudantes. E
contraproducente, havendo observagdes (des)propositas como “Era assim e, agora,
ja ndo é!”, que revelam o descrédito do ensino, em especial o da Gramatica.

Antes de passar as “novas” fun¢Ges propostas pelos manuais dos 102 e 112
anos, convém rever as fungdes “mudadas” do 92 ano. Assim, o CDet (Cf. Tabela 2)
era facil de reconhecer porque tinha a preposi¢cdo “de” a ligar dois substantivos,
fazendo com que o segundo “determinasse” o primeiro, indicando, a nivel
semantico, diversos sentidos (posse, parentesco, qualidade, origem, etc.). Seria
necessario aprofundar o assunto para explicar por que razao foi excluida da TLEBS (
109) e do DT ( 119). O mesmo se deveria fazer quanto a fungdo de ATRIBUTO (A),
visto que, também ele, ndo levantava grandes duvidas. Era a fungdo dos adjectivos
junto de substantivos e os estudantes compreendiam a importdncia desta fungdo. A
de CC, se se seguir a ideia inadequada da “substituicdo de fungdes sintacticas” (as
“MUDADAS” pelas “NOVAS”), ou melhor, de nomenclaturas a indicar uma
determinada fungdo, é a mais atingida, embora, ndo se fique a ganhar nada com a
“troca” (de COMPLEMENTO CIRCUNSTANCIAL por MODIFICADOR). Se para o CDet
(dois substantivos ligados por “de”) e o A (substantivo+adjectivo), eram
caracteristicas formais que permitiam a sua identificagdo, marcando a relagdo
sintdctica dos elementos, para o CC, eram pormenores de indole semantica porque
podiam indicar: tempo, lugar, modo, companhia, causa, fim, etc., isto &,
circunstancias. Com o aniquilamento desta designagdo, perde-se algum patriménio
sintdctico indispensdve para quem quiser comparar linguas ou seguir estudos
linguisticos, ja que muita bibliografia conserva a expressio COMPLEMENTO
CIRCUNSTANCIAL. A proposta da TLEBS (1092) e do DT (119) para designar estes
segmentos com o termo de MODIFICADOR é inutil e confusa, porque este termo vai
recobrir elementos muito diferentes. Alias, o MODIFICADOR ndo corresponde a uma
Unica fungdo sintactica, mas a varias, ou seja, a quatro (Cf. Tabelas 2 e 3).

Nos manuais de 102 e de 112 surgem “novos” termos e o de CO é um deles.
Esta fungdo sintactica tem pertinéncia porque a Gramdtica Tradicional n3do resolvia
“adequadamente” os problemas de analise onde ocorria. Via-a apenas como um CC,
mas ndo é um segmento facultativo, uma vez que especifica o sentido de uma forma

wn

verbal. Por exemplo, “ir” implica sempre “ir a algum lado”. Ora, é indispensavel
expressar o lugar de destino de “ir” (podendo subentender-se se for referido no
contexto). Logo, ndo é opcional como um CC. O problema é a designagdo do termo
porque “obliquo” significa “complemento”, tornando-se, portanto, redundante (Cf.
Houaiss). A fungdo de CA traz a andlise uma perspectiva diferente sobre certos
segmentos, ja que alguns seriam CC, na GT, podendo a sua ordem variar na frase.
Com a TLEBS e o DT, ficam dependentes do adjectivo, mas resta saber até que ponto

dependem mesmo dele. Nos exemplos dos manuais (102 - “Eu estou feliz com este
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acontecimento.” e 119 - “a) Ele esta satisfeito com os resultados. b) Ela ficou feliz por
ter terminado o trabalho.”) até que ponto os CA dependem dos respectivos
adjectivos? Cré-se que expressam mais as causas que motivaram os adjectivos.
Portanto, aqueles segmentos ndo derivam do adjectivo (ndo sdo exigidos por ele)
porque eles estdo na origem do adjectivo: o motivo para estar feliz é “este
acontecimento”, o da satisfagdo estd nos “resultados” e foi preciso “terminar o
trabalho” para ficar feliz. H4, aqui, uma questdo semantica e ldgica de causa-efeito.
Assim, fazer depender a causa do efeito (em vez do contrdrio), considerando que
aquela “é exigido” por este, ndo sera muito adequado. Contudo, é inquestionavel
que existe uma relagdo entre a causa ( CA) e o efeito ( adjectivo). Denomina-la
COMPLEMENTO DO ADIJECTIVO é que parece contraproducente. Tem-se a mesma
posicdo para o termo “MODIFICADOR”, cuja designagdo também ndo serd muito
conveniente. Os dois manuais (102 e 112), demonstrando a plena convergéncia do
DT com a TLEBS, consideram existir quatro fungdes de M (cf. tabela 2): 1) o da frase,
2) o do grupo verbal/ predicado, 3) o do grupo nominal restritivo e 4) o do grupo
nominal apositivo. Este ultimo faz lembrar o APOSTO do 992, mas distingue-se dele
porque deixou de ser exclusivamente representado pelo substantivo e, por isso, ndo
se incluiu na tabela 1. Observem-se os exemplos do 102 e 112 anos para os tipos de
M. Nos da frase, ocorre “Felizmente” concebido pela GT como CC: “102 Felizmente,
hoje ndo estd a chover / 112 a) Felizmente, hoje estd sol.”. No 112, sdo dadas orag¢des
subordinadas que o manual do 102 ndo contempla: “b) Se eles vierem connosco,
teremos um numero suficiente de pessoas. ¢) Embora eles estejam atrasados,
esperaremos pela sua chegada.”. Para o M do grupo verbal / predicado, no 102, sdo
indicados os valores de “locativo” e “temporal”, o que remete para o CC da GT: “O
meu primo teve um acidente em Tavira. (valor locativo) Ontem, encontrei a Ana.
(valor temporal)”. No 112, o M do grupo verbal é também expresso por aquilo que a
GT classificava como CC, como em: “a) Ele comeu um gelado delicioso neste café. b)
Eles fizeram o trabalho rapidamente.”. Contudo, os exemplos destacam oragdes: “c)
O Rui regressou a casa porque estava cansado.”, “d) Logo que o avido aterrou, os
passageiros dirigiram-se para a saida.” e “e) Ele estudou muito para conseguir bons
resultados.”. Quanto ao M do grupo nominal (do nome) — restritivo, a GT
considerava em exclusivo as orages subordinadas relativas restritivas: (102) “As
raparigas que usam os cabelos compridos gastam muito tempo ao espelho.” e (119)
“c) Os alunos que integram a equipa de futebol ganharam o campeonato.”. Porém, é
vélida a ideia de restricdo nos exemplos de 112: “a) Trouxe a minha camisola nova.”
(com A) e “b) Olhei as flores do jardim.” (com CDet).

Relativamente ao MODIFICADOR do grupo nominal (do nome) — apositivo, é
possivel estabelecer um paralelo com a fungdo de APOSTO de 92 ano, como se disse
supra. No entanto, além de ter mudado de nome, alterou-se igualmente a
perspectiva pela qual é concebido e analisado. Agora, um adjectivo também pode
ser considerado um MA e, no manual do 92, um APOSTO seria sempre, e
unicamente, um “nome (ou expressdo equivalente) que se junta a outro nome para
lhe acrescentar uma explicagdo”, como em “Camdes, esse poeta extraordinario, foi
criador do tdo desejado poema épico nacional.”. No exemplo do 112 “b) Os meninos,
que n3do esperavam a chegada dos avés, ficaram felicissimos.”, observa-se que as
oragdes subordinadas relativas explicativas passam a ser designadas como MA do
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nome ou do grupo nominal. No que diz respeito ao CN (102 e 119), constata-se que
recobre, em grande parte, a fungbes de CDet e de A (99), havendo uma
aparentemente substituicdo terminoldgica, mas como nem sempre o contrario é
valido, ndo é possivel afirmar que a fungdo de CN substituiu as de CDet e de A.

Tabela 2. As fungdes sintacticas “mudadas” e “novas”.

FS 9° 102 112
CDet “forma-se com a preposi¢do «de» e um X X
nome”, “serve para estabelecer relagdes
de posse, parentesco, qualidade, origem
e matéria (por exemplo) com outro
nome presente na oragdo” e “é um
elemento acessdrio da oragdo, podendo
ndo estar presente”
A “adjectivo que se junta ao nome para o X X
caracterizar ou determinar”, “Apesar de
acrescentar informagdo e de enriquecer
as frases onde estd inserido, o atributo é
um elemento acessorio da oragao,
podendo ndo estar presente.”
cc “indicam as circunstancias em que é X X
praticada a acgdo expressa pelo verbo”,
“sd@o elementos acessorios da oragdo” e
“ndo sdo absolutamente necessarios,
embora acrescentem informagdo”
co X “seleccionado pelo verbo” e “selecionado pelo verbo” e “Esta
“Pode ser um grupo fungdo sintatica pode ser
preposicional, grupo adverbial desempenhada por um grupo
ou a coordenagdo de qualquer preposicional — que, ao contrério
destas formas, ndo sendo do que sucede com o complemento
substituivel” indireto, ndo pode ser substituido
pelo pronome «lhe/lhes» (a) —, por
grupo adverbial, isto é, um grupo
que tem um advérbio como
principal constituinte e que
funciona como uma unidade
sintdtica (b), ou pelos dois
elementos, coordenados entre si
(c)”
CA X “complemento seleccionado “é desempenhada por um
pelo adjectivo” e “pode ser constituinte selecionado pelo
um grupo preposicional, adjetivo, sendo um grupo
oracional ou ndo oracional” preposicional (a), que ocorre, por
vezes, sob a forma de oragdo (b)”
CN X “constituinte seleccionado por “é desempenhado por um
um nome, pode ser um grupo constituinte selecionado pelo
preposicional, oracional ou nome. Pode ser um grupo
ndo oracional” preposicional (a) — que pode surgir
sob a forma de uma oragdo (b) -
ou, embora com menos frequéncia,
um grupo adjetival (c).”
M X da frase da frase
MA-A X do grupo verbal/ predicado do grupo verbal/ predicado
X do grupo nominal - restritivo do grupo nominal - restritivo
APOSTO do grupo nominal - apositivo do grupo nominal - apositivo

“nome (ou expressdo equivalente) que
se junta a outro nome para lhe
acrescentar uma explicagdo”, “elemento
acessorio da oragdo, pois pode ser
suprimido apesar de se perder a
informagdo adicional sobre o nome a que

estava ligado”
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Portanto, as fungbes “NOVAS”, acrescentadas nos 102 e 112 anos, por
influéncia da TLEBS e do DT, ndo contribuem para o beneficio da analise linguistica,
complicando-a mais do que se pode pensar. Bastard ver os multiplos
“MODIFICADORES” para compreender o quanto este termo recobre conteludos
distintos.

Em sintese, e como ficou expresso, o manual do 92 organiza as fungGes sintacticas
em trés grupos, consoante a importancia dos “elementos da oragdo” com os
“essenciais” e os “acessorios”, um ponto de vista compreensivel e ordenado. Porém,
destaca dos restantes dois grupos, isolando-o e desintegrando-o, sem qualquer razdo
aparente, nem justificagdo, o AGENTE DA PASSIVA. Os livros do 102 e do 11¢
sistematizam as fungbes por niveis: o da frase, o do grupo verbal/ predicado, o do
grupo nominal e o do grupo adjectival. Tornam-se claras as diferengas de ponto de
vista, uma vez que o manual do 92 se orienta por uma visdao da Sintaxe tradicional,
enquanto o do 1092 é influenciado pela TLEBS e o do 112 pelo DT (a TLEBS revista).
Quanto a Sintaxe, sobretudo as fun¢des dos elementos linguisticos, a TLEBS e o DT
estdo muito proximos, porque ndo houve modificagcdes substanciais e divergem da
visdo sintactica tradicional, adoptando uma perspectiva baseada nas “classes de
palavras” (a Morfologia), dai se manter, embora o termo ndo seja usado, o que se
conhece como “morfo-sintaxe”.

Tabela 3. Os modificadores.

FS 102 112
M da frase “Fungdo sintactica desempenhada por “desempenhada por um constituinte que ndo é
constituintes ndo seleccionados por nenhum selecionado pelos elementos do grupo sintético de que faz
elemento do grupo sintdctico de que fazem parte. Uma vez que ndo é exigido por estes”, “em geral
parte.”. pode ser omitido”, “um grupo adverbial (...) (a), uma
oragdo subordinada adverbial condicional (b) ou uma
oragdo subordinada adverbial concessiva (c).” e “Este
constituinte ndo se inclui no predicado”
M do grupo “Fungdo sintactica desempenhada por “como o complemento obliquo (...) pode também ser um
verbal/ constituintes ndo seleccionados por nenhum grupo preposicional (a) ou adverbial(b)”, “distingue-se
predicado elemento do grupo sintético de que fazem daquele constituinte [complemento obliquo] por ndo ser
parte.” e “podem ter diferentes formas e selecionado pelo verbo” e “O modificador que se inclui no
diferentes valores semanticos” grupo verbal pode também ser uma oragdo subordinada
adverbial causal (c), temporal (d) ou final (e).”
M do grupo “restringe a referéncia do nome que “Fungdo sintatica (...) desempenhada por um constituinte
nominal (do modifica” e “podem ser (...) os grupos que ndo é selecionado pelo nome”, “pode ser um grupo
nome) - adjectivais, os grupos preposicionais ou as adjetival (a), um grupo preposicional (b) ou uma oragdo
restritivo oragdes subordinadas relativas adjectivas subordinada relativa restritiva (b)” e “restringe a
restritivas” referéncia do nome, ndo podendo ser separado dele por
virgula”
M do grupo “ndo restringe a referéncia do nome que “ndo é selecionado pelo nome”, “ndo restringe a
nominal (do modifica” e “pode ser desempenhado por referéncia do nome, sendo possivel separa- lo dele por
nome) - grupos nominais ou por oragdes virgula” e “Em geral, € um grupo nominal (a) ou uma
apositivo subordinadas relativas adjectivas oragdo subordinada relativa explicativa (b)”
explicativas”

No geral, é possivel constatar que os trés apresentam definigdes redutoras e,
por vezes, “deficitarias” dos termos da nomenclatura que defendem (Cf. Tabelas 1, 2
e 3). 0 do 102 tem menos exemplos e, no geral, menos informagdo do que os outros
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dois. Os trés manuais exemplificam pouquissimo os conceitos que definem e alguns
dos exemplos, como ficou comprovado, deixam duvidas. Defende-se, por isso, que o
ensino da gramatica deva ser feito recorrendo a compéndios gramaticais proprios,
habituando o aluno, sobretudo o do Ensino Secundario, a consultar estas referéncias
bibliograficas, ndo pensando que todo o conhecimento linguistico estd contido no
préprio manual. Como se incentiva a consulta de dicionarios (e é redutor defender a
de um Unico presente na expressdo “Consultar o diciondrio.”), deve proceder-se de
igual forma para as gramaticas porque as de fim de manual (as “pseudo-gramaticas”)
sdo muito simplistas e deficitarias.

O percurso por estas trés “pseudo-gramaticas” revela o quanto o ponto de
vista linguistico dos 102 e 119) para a Sintaxe se vai afastando das orientagGes
tradicionais (92). Por todas estas constatacgdes, interessa saber que conhecimentos
adquiriu o estudante destes manuais (visto que os conteddos esquematizados na
“pseudo-gramatica” sdo abordados ao longo dos manuais) no que diz respeito as
fungdes sintacticas.

4. UM TESTE: AS “PSEUDO-GRAMATICAS” E O ESTUDANTE

Com uma classificagdo final excelente a Portugués no final do 119, o estudante,
dono dos trés manuais, que sempre teve boas notas na lingua materna, foi
submetido a um exercicio de andlise sintactica. Decidiu-se apresentar-lhe um
pequeno teste para aplicar os seus conhecimentos. E constituido por cinco frases das
obras literdrias A Menina do Mar de Sophia de Mello Breyner Andresen e Dentes de
Rato de Agustina Bessa-Luis, nas quais se sublinharam segmentos cujas fung¢des
sintdcticas deviam ser identificadas. Na totalidade, havia dez fungdes a nomear.
Aceitava-se qualquer nomenclatura, ndo se dando relevdncia a terminologia em si,
mas aos conhecimentos que ele adquiriu ao longo da sua aprendizagem, ja que
estava no fim do percurso do Secundario e numa fase de pré-superior. Reproduzem-
se, abaixo, as respostas deste estudante de 122 ano e acrescentam-se as que se
pretendiam obter, podendo comparar-se os resultados. O simbolo X na resposta
significa que o estudante ndo respondeu. Vejam-se as respostas:

a) “— Nao grites, ndo chores, ndo te assustes — dizia o rapaz.” (in A Menina do
Mar)
Resposta: “o rapaz” — complemento indirecto

Resposta esperada: “o rapaz” — sujeito

b) “Eu sei que me vais fazer mal.” (in A Menina do Mar)
Resposta: “me” — complemento indirecto e “mal” — complemento directo

Resposta esperada: “me” - complemento de objecto indirecto (ou
complemento indirecto) e “mal” — complemento de objecto directo (ou
complemento directo)
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Considerando, nesta ocorréncia, “mal” como um nome (por exemplo, pode ser
substituido por “cécegas” como em “fazer cdcegas” ou “desenhos” em “fazer
desenhos”, etc.) e sendo facilmente substituivel pelo pronome “0”, esperava-se a
classificagdo de complemento de objecto directo (“Eu sei que me vais fazé-lo.” ou
“Eu sei que mo vais fazer.” / “Eu sei que me vais fazer o qué? — “Eu sei que me vais
fazer isso.”). Porém, também se aceitaria a interpretagdo motivada pela sequéncia
semantica “fazer mal”, equivalente a um verbo (ex.: “maltratar”, “prejudicar”,

“magoar”, etc.). Admitia-se essa possibilidade, se fosse equacionada pelo estudante.

c) “Chamaram o peixe e puseram-se os quatro a caminho.” (in A Menina do
Mar)

Resposta: “o peixe” — complemento indirecto e “os quatro” — X

Resposta esperada: “o peixe” — complemento directo e “os quatro” — sujeito

d) “O primeiro que leu foi Sem familia, uma histdria triste e um bocado tola.” (in
Dentes de Rato)

Resposta: “que” — X e “uma histdria triste e um bocado tola” — “modificador
restritivo”

Resposta esperada: “me” — complemento de objecto directo (ou complemento
directo) e “uma histodria triste e um bocado tola” — aposto (ou modificador apositivo)

e) “Tinha um sinal na cara que encantava Lourenca.” (in Dentes de Rato)

Resposta: “na cara” — complemento obliquo, “que” — X e “Lourenga” —
complemento indirecto

Resposta esperada: “na cara” — complemento circunstancial (ou modificador),
“que” — sujeito e “Lourenga” — complemento de objecto directo (ou complemento
directo)

Aceitar-se-ia outra classificagdo, se fosse justificada pelo estudante e revelasse
reflexao linguistica. O jovem teve apenas 2 respostas certas em 10 fungbes
sintacticas pedidas no exercicio (cf. sublinhados das suas “respostas” com as
“respostas esperadas”). Estas respostas sdo um resultado negativo, mas o mais
alarmante encontra-se nas confusdes que envolvem o SUJEITO e outras fungdes que
nao se alteraram do manual de 92 para os de 102 e 112. Partindo do principio que
aprendeu Sintaxe, sobretudo, por estes trés manuais, ou seja, pelas suas “pseudo-
gramaticas”, a avaliagdo destas também sera negativa.

Esta demonstragdo é, cré-se, um caso paradigmatico. Alids, num futuro
trabalho, apresentar-se-a a comparagdo dos resultados deste aluno de 122 com os
de estudantes universitarios que iniciam a frequéncia de Portugués Il (Sintaxe), no
22 ano do 12 Ciclo de Educagdo Basica. Compreender-se-a por que razdo o ensino da
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Sintaxe (e da Gramatica em geral) que esta a ser levado a cabo ndo é frutifero, nem
auxilia os alunos na compreensdo do funcionamento da proépria lingua materna.

5. UM BREVE BALANCO

Em jeito de conclusdo do que ficou exposto, o percurso gramatical deste
estudante (99, 102 e 119) serd representativo do dos estudantes universitarios,
incluindo os de 12 Ciclo de Ensino Basico, porque estudaram pelos menos manuais.
Entendem-se as dificuldades de compreensdo da gramatica (de modo especial de
Sintaxe) que sentem, confundindo conceitos e ndo sabendo aplicar os
conhecimentos, nomeadamente quando redigem um texto e tém de colocar
pontuacgdo, recorrendo a distingdo entre fungdes sintacticas. A expressdo escrita é
deficitaria e manifesta os fracos conhecimentos de Sintaxe, reflectindo este processo
de ensino/aprendizagem problematico evidenciado pelos manuais. Num texto, os
alunos nem sempre compreendem o encadeamento das oragdes e das frases porque
os seus préprios conhecimentos sdo deficitarios, ja que os manuais por onde
aprenderam, escolhidos pelos docentes, também o sdo. A confusdo entre fungées
sintacticas é uma evidéncia. Decorar ndo basta para compreender, uma vez que,
para poder aplicar determinados conceitos devidamente, é necessario reflectir
primeiro sobre eles e, para que este processo de “pensar sobre” dé bons frutos, ndo
é possivel alterar contetidos como se esta a fazer com alunos que passam do 92 ao
119, com trés alterages consecutivas. Os professores terdo um papel determinante
na aprendizagem dos alunos, mas, pelos contactos que se tém mantido, eles
préprios tém dificuldades e andam confusos.

Portanto, a antevisdo do futuro sé pode ser negativa. O ensino da Sintaxe, em
particular das fungdes, seguindo o DT (a TLEBS modificada pontualmente) com a
influéncia da Linguistica, mas exclusivamente de uma opgdo por uma teoria
linguistica, o Generativismo ndo podera trazer beneficios no ensino, vindo complicar
a aprendizagem dos alunos que ndo estdo habituados a desenvolver raciocinios
gramaticais, sendo incentivados mais a “etiquetar” com nomes do que a pensar. Se
se observarem os conteudos transcritos nas Tabelas 1, 2 e 3, as definicGes das
fungbes no 102 e 112, que retomam os ensinamentos da TLEBS e do DT, ndo sao reais
definicdes dos termos porque ndo respondem a questdo O que sdo?, mas a uma
outra (Como se constituem?) ligada a forma dos segmentos, como, por exemplo,
“oragdo” ou “grupo preposicional”. Assim, os problemas do ensino da lingua
materna e do seu funcionamento mantém-se. Saber os termos nao é compreender o
funcionamento da lingua. A confusao entre termos e as dificuldades na aplicagdo dos
conhecimentos é evidente, continuando a haver um desinteresse generalizado dos
alunos relativamente a aprendizagem da prépria lingua. Os manuais de Lingua
Portuguesa nao serao alheios a esta visdo generalizada. Ha demasiados manuais e
estes estdo constantemente a mudar.

Portanto, o presente estd marcado por experiéncias sucessivas e infrutiferas e
o prondstico é bastante reservado.Espera-se que os factos desmintam esta antevisao
negra do ensino da gramatica na lingua materna, para bem do sistema educativo
nacional e da formagdo individual dos jovens cidad3os.
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